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Abstract

Polysemy is a ubiquitous phenomenon of language. There is a debate about the representation of
polysemic words in the mind, and two extremist assumptions have been proposed: from the Perspective
of Multiple Senses it is believed that all polysemic word senses are stored separately, while from the
Perspective of Single Sense it is believed that different interpretations are derived from a basic sense.
These two approaches lead to very different conceptions of the semantic content of the lexicon and
language processing.

In this research we used invented words as material of the experiment, two groups of Spanish and
Chinese participants, respectively, rated the uses of these words on a scale of 0 to 3. We analyzed the
data obtained by the T test to reveal the following aspects: Does significant difference exist in the score
between the complete questionnaire and the simplified one and between the two groups? Are the senses
of polysemic words already stored in the mind or are derived according to the context? Is the context
sufficient to infer the proper meaning of a polysemic word? We try to find explanations for these
questions. The findings will serve to better understand the subjective lexicon.
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(ItEBEAEF) En dicho pueblo la gente llama woncogilu al movimiento que hace una persona

a otra para comunicarle algo sin palabras.

1. Casi se le fue la lengua y dijo lo que no debia. Menos mal que su novia le hizo woncogilus de que callara.
3 (]2 ) Lo

Sentido:__acto o expresion

2. La semana pasada Gipei se encontrd con una amiga que hacia mucho sin verse, al despedirse, ¢l le pidio

sus woncogilus para poder enviarle una tarjeta de Navidad este fin del afo.
3 (12 N L]0

Sentido:_ lugar donde vive una persona

[ A P {5 FFT ) 1Of18 i 45 22 T 5] » R Atd 2 i & P I OF SO i > P 2 HEE R
% EE RS - HE - SRR E R SR LB T - Dlchugrynf3 i » 32301
FAT R NERS" (Hlpunto) » 111 3%k R Y 8 8 R #2 IR - B hpuntoid — 3a (G AT W B 3 %
B PR 8 S A TE RAL AR - 70 Bl F 8(1-8) Bl & HYAE S » At H A st B R
IR ES8(9-16)BGE S HIRE S » a8 AR S BERRIT A © TRE FE AR AU R BRERA A B A TR S AT 8 ER (9-
16) gk B EWIRE ST = (ERTE BYRE fiaal RSP 32 el B A i B R R K B A SRR E AN R R B~
SCH - S LR R B HE AT R B H Y — AR IR S PR 2 8 ke el d@ U 7 DL oy

SRR A R R R T AIFE NN MY % 3 ¢ chugryn (punto), gaboxmaz (tiro), druonych (paso), tejemorben (mano),

puscefosym (pie), ovtymicua (caja), llomohrap (término), qus (salida), neulex (vuelta), zuiialo (juego) °
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LIF Rechugryn— ) 5e BERRET A -
En dicho pueblo la gente llama chugryn al dibujo redondeado y muy pequeiio.

1.Detras del molino hay un alamo blanco, ese lugar es el chugryn de encuentro secreto de Duk y su novia.

Ellos quedan en verse alli todos los dias después de la clase.
L3 (12 [N [ 10

Sentido:

2.Duk lleva una vida muy bien ordenada, hace cada cosa siempre en la misma hora, por ejemplo, todos los

dias se despierta al chugryn de las seis, se levanta, desayuna y sale de casa, a las 7:15 ya esta en la escuela.
[]3 []2 L1 L]0

Sentido:

3.La novia de Duk sabe bordar muy bien. El pafiuelo que le regalé a Duk en el dia de su cumpleafios fue

bordado con chugryn de cruz, esa labor le llevo casi un mes.
(K] ]2 L1 L 10

Sentido:

4.La profesora explica el uso de los signos de puntuacioén en la clase de Gramadtica, dice que el chugryn

indica una pausa amplia y se emplea al final de una frase.
L3 (]2 [N [

Sentido:

5.Esta vez la reunion cuatrimestral de vecinos del pueblo s6lo duré media hora ya que los asistentes estaban

de acuerdo en todos los chugrynes de la propuesta que presento el alcalde.

13 ]2 1 [0

Sentido:

6.Duk es un gran aficionado al fatbol, no pierde ningln partido. Ayer escuchaba uno transmitido por radio
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mientras conducia. Cada vez que su equipo favorito ganoé un chugryn, toco el claxon fuertemente por alegria.
L3 (]2 [ [0

Sentido:

7.A la tia de Duk la han operado en el abdomen. Después de permanecer dos dias en la clinica, su cirujano la
manda a casa y le dice que vuelva dentro de una semana para retirarle los chugrynes de la piel externos, y
otra semana mas tarde, los chugrynes internos.

[]3 (]2 () [0

Sentido:

8.La profesora de piano me dice que las figuras musicales son simbolos que representan el tiempo de
duracion de las notas musicales. Si pretendiéramos representar una nota de un tiempo y medio (por ejemplo,

el tiempo de una negra sumado con el de una corchea) se usa un chugryn seguido de la nota.
[]3 (]2 1 [

Sentido:

9.Duk es una persona perseverante y muy trabajadora, siempre llega al chugryn que se marca.
(3 []2 L1 L]0

Sentido:

10.No sé como elegir una pluma de escribir, me han aconsejado que, como tengo una letra grande, utilice los
chugrynes medio y ancho, ya que el tamafio del chugryn mas conveniente depende del tipo de letra de cada
uno.

L3 Y []1 10

Sentido:

11.Menos mal que no le dije al jefe que habiamos decidido declarar la huelga. En la reunion de esta mafiana,

cuando le expresaba nuestro descontento e iba a anunciar la noticia, senti de repente un chugryn en mi pierna,
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puesto que fue mi compaiiero a mi derecha que me pinché con su lapiz debajo de la mesa para impedirme
decirsela.
L3 (]2 ! [0

Sentido:

12.De adolescencia el hermano de Ruhv ha dejado los estudios. Pasa todos los dias con unos gangsters y
comete diversas maldades: estafa, engafio y robo. A los vecinos les da mucha pena verlo asi y le dicen a Ruhv:

“iMenudo chugryn esta hecho tu hermano!”
L3 (]2 [N [

Sentido:

13.Ruhv sabe muy bien que en el fondo su hermano no es malo. Lo que pasa es que los dos son huérfanos y,

desde pequefio, su hermano carece del amor familiar. Ese es el chugryn de todo el problema.
L3 (12 [N [

Sentido:

14.En la imprenta, la unidad de medida es el chugryn, un chugryn equivale a 0,35mm, el conjunto de doce

chugrynes se llama cicero.
L3 []2 L1 L]0

Sentido:

15.El abuelo de Duk era taxista. Cuando Duk salia del colegio, iba primero al chugryn a buscar a su abuelo,
que estaba alli esperando clientes, para charlar un rato con él. Pero a veces no lo encontraba porque habia ido

para llevar clientes, y se sentia algo decepcionado.
L3 (]2 [ [0

Sentido:

16.El cufiado de Duk es el hermano mayor de Eumfaj, la novia de Duk. La hermana de Duk y el hermano de
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Eumfaj se encontraron por primera vez en la fiesta de cumpleafios de Duk, se enamoraron y se casaron. Duk

le dice a su novia: “Fue un chugryn tu idea de invitar a tu hermano a la fiesta.”
L3 (]2 ! [0

Sentido:

Chugryn{E L) 165 U E R 2 RIE -

LB 5 2. IFFEIEG 5 3. BHEEADER 5 4. B 5 5. CCEE ~ GEREPR0ES - 6. BEE~ 80 7. (O
BIFlrfgry—)8t 5 8. BIBERFAE 5 0. HAR 5 10. $ZE5e 5 11 Q0] 5 12 RERRAYA 5 13. B s 14.
B~ BERF AV NERAD) 5 15, (UFVRED)IEEHY 5 16. 475

TR ETEAH Lo “EEER " BT o EREARIEFT SR Z FE B A 0 H A R S P 3 1 45
I ARE 16E R SCH (SRR B8 PR SCHR CRE i) FTRERT2E B B (A R E U - TR 1 e 2 E =2
T EREESR AR 45 FE BRERRITE AR b~ NSO RN A » TERRETF 7 21k o el ER LIS A B R
BN DUWERRERET HFruiRE -

DU ~ 5 R B i

fEARMTEH » B EEREIEER

L. e/ PG R AH (SEBE RN T RO s 32 I Ar S (R ' - b o o o - B HLE YRR (R A A

B b, o, RO AR 2R

2.% FFANERRRIMEEL 80 O R RS ?

3.1~ TRE R IR FE BN ?

4. B85 SO B R e R

B e H AR 323 & R 75 LT B AR 16 1 2% R T T SRR E 2 A PRAT LT 0) » M DARRE 5
BRI RATHER T o AL PYRERH Se BERRAT P RERH RS R R - Sl & i ] SOl U MERT
oy BB RS

Kig—

Ji: #5¢ & A 3% PUFEAH SE MR | PHRERHNG R AR | PIHE
IR AR R 2 | IR B Y AR 2R
NBCEYIE | N BURGE )1

A F R =
Chugryn (punto) | 1.HE 10 (1,07) 16 (2,31) 0,000
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Gaboxmaz (tiro) LM 9 (0,14) 14 (1,25) 0,001

2 5% 14 (0,71) 16 (1,81) 0,007
Drounych 155 10 (0,50) 12 (1,38) 0,042
(paso) 2ATHR 11 (0,36) 14 (1,13) 0,017
Tejemorben 1—i -~ —/F 12 (1,00) 15 (2,00) 0,026
(mano) 2. ~ —iK 14 (1,86) 16 (2,81) 0,009

3. K& 10 (0,29) 13 (1,00) 0,039
Puscefosym (pie) | 1.3 [EARAEARTT2Z B 2 (0,00) 5 (0,09) 0,041
Ovtymicua 1.8% 10 (1,07) 14 (1,94) 0,030
(caja) 2.77HE 8 (0,43) 11 (1,38) 0,021
Llomohrap lﬁﬁﬁﬁﬁﬁ@ﬁﬁ 13 (0,50) 14 (1,44) 0,015
(término) 2. H RS 5 (0,00) 9 (0,88) 0,015
Qus (salida) L9 R B 8 (0,07) 9 (0,75) 0,014
Neulex (vuelta) 1 —dm ~ —xK 11 (1,14) 15 (2,63) 0,000

2487 —E 14 (1,64) 15 (2,38) 0,028

3RO 9 (1,14) 14 (2,31) 0,012
Zuiialo (juego) 1. BRI ) 14 (1,36) 16 (2,44) 0,009

FAE—HURETHE R H T- F AT TR (KRS P4 RERELRG R Ak S22t & A G £ Ar) @ V) MR R 97 BE IE e B
S RN B R3S R 2 PY RERE S R A S B Bl — L E R

EEERBEER T - NEEATRMEEE - ASHERTHROEERAA LT -
AR - FAMLLE 1 HEREHH ST B AR AEERE RS R AR IR G SR » A0 ZRAE PR

5 1 Rl an AR RS AE S

g
Ji #6E Al =S HEREA T BEAR | BEREAHAG AT | PfE
Eﬁ%fiﬁiﬁﬁﬂ% Eﬁﬁ@ﬁ’f%ﬂ%
_A%&E&i@ﬂ]'l‘i _)\ﬁﬂl&i@tﬂ‘lﬁz
T Ao
Chugrynes IR AN 8 (1,40) 1 (0,07) 0,001
(puntos)
Puscefosym (pie) | & B G IGARE 1 (0,00) 6 (0,80) 0,021
Ovtymicua (caja) | 18 ~ BRIV 22 M 9 (0,93) 4 (0,27) 0,022
Llomohrapes SRRy 8o B & (0,47) 12 (1,27) 0,045
(término)
Qus (salida) NG 3 (0,13) 8 (0,73) 0,031
Neulex (vuelta) PRk & 7 (1,00) 1 (0,13) 0,020
TEFNE ZF - FERERH RS 8 b it 3 e Al 2 N BROBGB UM ET o0 R = (l3e] 202 = 2 B RE AH 52 B AR
[ o BESRAHEA PREEAHAY -+ B R 2 BE A R BB > HEFER T E IR A= R %
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AL =0z — » (HE KSR AR ARG -

YRR ] TVANS

R SEEERAHRIER 73 LE#E » B8R Z Bl 72 R - @B - HEED T ER
A o HOh o EEEER - RSN E (HEE b - EREE 2 RARRBE AR - N

HrfE—HHR - s NEEE
A ALY R

4t o

FFEAEES R BEA TR

VBRSPS 5 B SR

% /04 A 5T B LUB RS RS R 2 0 Rr 2 1 B R T A SRR 7

K=

JiiE $k -5 PHFERH e e hf | FEFEMH e R | PlH

1 ffE P Ao s EE | O R A

/Q,\/D\AEQ& zu\/L‘a\AEQ&l_

Y)EEE Sy AT | U)EE Sy A
Chugryn (punto) | 1.FH 3 (0,29) 9 (1,20) 0,026
2.3 ~ BEER T AR/NEAT) 13 (2,07) 6 (0,80) 0,007
34F 12 (1,50) 4 (0,47) 0,022
Gaboxmaz (tiro) | 1.2EH O 10 (0,79) 2 (0,13) 0,041
2 WA 11 (1,07) 2 (0,20) 0,027
3.(HEE ~ 55 1) 13 (0,86) 0 (0,00) 0,001
4 IGH 7 9 (0,14) 12 (1,27) 0,004
Druonych (paso) | 1.5E 5 12 (2,07) 2 (0,13) 0,000
2.k~ HER L 8 (1,14) 2 (0,27) 0,020
Tejemorben 1—iG ~ —3K 14 (1,86) 6 (0,60) 0,006
(mano) 2. S R 12 (1,50) 1 (0,00) 0,000
3. 9 (1,14) 0 (0,00) 0,002
Puscefosym (pie) | 1.5/ B BEE A EEE 9 (0,93) 1 (0,00) 0,006
Ovtymicua (caja) 11@1‘% B RRAY 22 (] 13 (1,79) 9 (0,93) 0,025
2.8 6 LR AR s R 22 R 5 (0,64) 1 (0,07) 0,041
Qus (salida) 1HREE 13 (1,57) 3 (0,13) 0,000
2. B HE 14 (1,86) 4 (0,53) 0,002
3K R ER 8 (0,07) 7 (0,87) 0,016
4. FE SRR P E BHE IR R 10 (0,43) 15 (1,53) 0,005
S~ SR 13 (2,29) 3 (0,53) 0,000
6.58 Bk 12 (2,21) 6 (0,60) 0,000
Neulex (vuelta) | 1.—Hf ~ —3& 11 (1,14) 3 (0,33) 0,038
2FHE ~ Bt 13 (1,93) 8 (0,87) 0,010
Zufialo (juego) 1 .BRER EEE) 14 (1,36) 3 (0,20) 0,003
2.F L 11 (1,57) 1 (0,00) 0,000
3R 13 (1,86) 3 (0.33) 0,000

R FA% = n] LU i rE 7 R 22 B RORAI 3R rp DU RE A L e P AR

AT R HERE A
B RIR I EREI LR qusHI &)

MHEFEMETE chugrynl) &

EEBi > gaboxmazit) = 8
B B EHE RHE HIRREAE B MR » (ERERE AR A\ R GE

62

B RE ~ NBUER Y
= FE” » llomohrapWy



Languages and International Studies

T RBBTYFERH o 38 W] RERE T HERE PU AR ER AR A At R R R HL P T R S A (BN A E oveymicual T
R AR ~ BEARHY 22 > qustE A FIMNFEER” - neulextl)TE R HHE ~ BIL7I1F) - Hokse 2 4
FBIANFEgaboxmazk T8 FE 5™ (R ~ JE T F WA » tejemorbent LS EKF) 3 TE—5 7
i/ PG T 2 FARRAI A N AEFRA - TP LB R ARG R Bt SR 1% 8 B

RI&MY

JiE $hE i | 7% VG FE ARG | SEFERHAS A | PlH

1F T AR AR 2 | I e B A A

NERGE Y | A BOksE U

ARTYE | #RTH

Chugryn (punto) | 1.5 16 (2,31) 8 (1,00) 0,001
2. JHEER 8 (1,06) 1 (0,07) 0,003
3B A 14 (1,19) 1 (0,20) 0,012
4075 14 (2,00) 1 (0,20) 0,000
Gaboxmaz (tiro) | 1.4 11 (1,63) 5 (0,40) 0,008
Druonych (paso) | 1.3#5 14 (1,44) 7 (0,60) 0,028
2. R4 9 (1,25) 3 (0,27) 0,017
3 iR 52 SR b BEAE (R 15 (2,00) 10 (1,00) 0,035
4. [K[15 10 (1,56) 0 (0,00) 0,000
Tejemorben 1— -~ —fF 15 (2,00) 8 (0,93) 0,016
(mano) 2.~ ~ —3 16 (2,81) 8 (1,13) 0,000
3A0H 15 (2,63) 6 (0,93) 0,000
4.5 e RE 10 (1,25) 1 (0,20) 0,018
5% 10 (1,69) 3 (0,53) 0,018
Ovtymicua (caja) | 1.5% 14 (1,94) 6 (0,87) 0,023
2488 ~ BRI 22 12 (1,56) 4 (0,27) 0,002
3.8 b A SR 22 7 (1,00) 0 (0,00) 0,005
4.3 ~ 5k ~ WoE R 15 (2,50) 8 (1,33) 0,009
5. TR 9 (0,50) 11 (1,33) 0,034
6. HE 11 (1,38) 2 (0,27) 0,004
Llomohrap 158, 6 (0,81) 2 (0,07) 0,028
(término) 2EEEMHT ~ P~ s 12 (1,69) 1 (0,20) 0,000
Qus (salida) L.iy HRSES 12 (1,63) 3 (0,33) 0,003
2. 0GR 12 (2,06) 8 (0,73) 0,004
3.FitatE 12 (2,00) 1 (0,20) 0,000
4. MR T E R B A 13 (0,94) 13 (1,93) 0,032
5.~ g4 R 11 (1,94) 0 (0,00) 0,000
6.58 Bk 13 (2,38) 3 (0,40) 0,000
Neulex (vuelta) | 1.—fif ~ —3K 15 (2,63) 1 (0,13) 0,000
2. ERNAYEH L ~ BT 14 (2,31) 8 (1,20) 0,023
3HHE - Bt 12 (2,006) 5 (0,87) 0,018
4 e Rkl 7 (0,94) 1 (0,13) 0,027
5.EMEEE 9 (1,13) 1 (0,20) 0,033
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Zudialo (juego) | 1. BRI, 16 (2,44) 6 (0,67) 0,000
2.BHfR 10 (1,31) 1 (0,07) 0,002
3.F Lpgps 11 (1,81) 0 (0,00) 0,000
4 SHIH— i T 6 (0,69) 12 (1,80) | 0,020
5. 15 (1,88) 2 (0,20) 0,000

A £ R L] 2 B 72 BRI 28 (= 1/ UBD 2 RA e BE R (/) - SR FTREATIE R GE S K%
WORAGR - FHIFIMY > PHEEAE I HEPE AR AR ~ NBGE R @A SERE AR » bR T oveymicual?) 85
VI B zunialoff) 3 S8 5% <A — Stla 7 LAOS » 1 2R U F M35 B 5% 51 R A LE R B A 251 A
B S 1 22 PR AR TR (1A chugrynf?) 78 B8RS AN BERG I A RO 305 - PURE AL RIFERE 40 23 RIS 14 A F
N 2 druonychif T8 BB RIEE I » oviymicualf) BB A T F{E AR SRR 2B - qust &S
e~ SR o zudalof T IR > FEEERHA A BI0A ~ TA ~ TWARKILA » RS
Q|2 4l— A > llomohraplf) & BB BEGIAT ~ o ~ BRERE > qushORE RS BRI R - v5/rh AT
12 AFILA > neulexty 5 S ~ — W% > zuialoltyE B B BAETES » FEEEMHSEISAKIOA » (H
HEFEAAAE AL 5) o ILoh o EERZEYINETE 7 A AT LU R I3 5 B R RR AL R A
A o 2% > BTG FRIE ZFRAEIUE —HR - FHE Jr/\@aﬂﬁi%atﬂfﬁﬁﬁﬁﬁﬂﬁlﬁ%% » 437
21 chugryn “KFEE” > gaboxmaz it > druonych*SEEE” » tejemorben—iify ~ —3&” ~ “F e HphE> ~
“REE > oviymicua“FEM ~ BEABRIZET ~ < ~ Bk~ WCEHIUER > qus BIGE” ~ “BRIAHRE” ~ “EAKEIE
BRHE HBIRFE” ~ B ~ MR ~ T 5 neulex—iif ~ —X&7 ~ “BHE ~ B+ » zuialoBEHH
B~ <F LRIRE ~ BB SRR T 1512 285 5 A 28R BT RS UE A5 SR A R (1]
WITEqustiE S Wi ~ Y77 > zuialofty i UG “Frhitgp i) -

Durkinf[IManning(1989, p. S88)HRHE B BaAS F AT « A2 230 & BRI BURE BB et
5 M0 ZE 2 PR S AHRAME © CaramazzaflIGrober(1976)th LB 28 1 7238 55 » {th M EH LB W T 536 1)
WA ER  LEE AR BRI SN EEBE - 3 PSP EEFE AR ] AR R
TERAEBH > G40 - FZE S RBIER ~ GBS EE - (ERAMEERS o thMOTREs - ZR#H
S TE SRR T PO P S PO A T B i Y BB 14 7 4 (typicallity ratings) » 17 67 7 4 R IR FE BELARR T
A RIS T BRI - Fr LUt MEE R « SR REF IE A R MALIE R » T2 R 8 LR 3GE
1) B AU B B A HE S (pp. 188-190) © Murphy (1997) BRI AR - s » A0SR AMTER
FARE AT R SCZ T o 2 BN R —FEE S — ML B AR o (MR BT A R R
Bl 5 2 0 TEIRA MR R R HEI T8 T > A& B 15528 R B L A 5 28 2 T A e i K
BT BRI o A0 > AT E RS I E FIZE Murphy ) 5 - 746 Fh/Pa ARG AR 523 2 B iy
RIUKE - % FaFARER R % SR ER - IR ERDHER OFGaRE  « A - % &
& B B SR R R B AR AR 0 722 A E ) R RE AT/ L 3% 2 Cruse (1986, p. SR » BA& AR
o ARG (A S S R R R iRy > R RS B B R - AT - O AR R AT RE
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R — (BRI 22 52 - ERAURVERY IR & AT » NI » f2 OB RS rh ERL i E A S PR
WA - TIEH — R R B RAVFE SR © Kawamoto (1993, pp. S11-512)B3E— B4R H 414
— G SR R iR B R A A E R R - T RS ORI 5 AR 2 R U
BERYCR R - el & B e S AR R — R Rz A e - BB — % AT E E R AL ? F#E R
AR 2 75 T S W Rl T ) 2 TR LE SR AR 2 263A HER R | ~ T SOR @ AR HEE 2GR 2 18 2% (i
RERAIFE 2 2R3 ME PR ALRETHII TS -

FE % RANE R BVE—FREER 1 70 XAV ? B E D % Al R R 2 BAE K - @B
LIREHDL B 75 5 Bt 8 A B Ay o3 B X R s N AR A 5 T 2 R X R R AR Y v R R — R A - i
IRET 2 2% Fan| i FR A P R B AT 2 — 0 > A+ término g R 2 ~ “FEREUE B FUR” 2 & - (HIH
T R 2 R R - R OEEE R ] DlikiEs - iR ermino BV E B
HALEREFA - “EEAHEE ~ “GRRRDR” ~ “GR. N7~ “BRK” ~ “HE&E ~ “BB 1k F AR — T
oo IR - % FREARA SR AT AR ARIE L RE A S A SR G Y 5 HRS — 2 AT B SR R 0% - )
RELLBGE & LIAN R 75 1 BRI B A Bl RS v IRANAE I — SERs Ry B A R A — H 2 1B
FREHERS ©

MNZFr LARESE — B L ~ T OBl iR 2 AN R E B RINBARERE &%
A FEAERC T R AR SR - B MRS E A R EENERE TR MEFEE e RREESE
TERT— LE [ R RYRAIRRAS & » B AR 2B B (word sense disambiguation){EH » I ffE (EEAKFE R © &
i > B b ~ RO R DB AR 2 A R R - A SE R BB AR » £ S BERR 160(E {5 FH e ¢
A A EE R R PUREHE oy 2 — DL E A E R IE M R A A 2911 - FERERA82(H - 1MfE
FE TS I 8OMEEA 2 » PERERH — 0.2 — DA b RaAE RIEMEB RV A 171 - 2ERERH A S4( - rh/iy
AHZ BT LU ANBLRY 2252 - JERZE REGE O FH & S Rl B A S e g vk DUR L T RE (BB Z F5 CRA R 21
JELLBA B (HER MBI S N #2217 o 4 - £ 35 WA BGERES RV - 125 — (6
B hEFR A B e LR BT M F RE SR - G4 : PYEES SCnovio§ AR E. » {HAEH SCHEA]
F BT ER AR M R AR 25E o REGRBEM B bR T EREARE 22 EELSMEREREE S 1EBI1 » fhiMf¥58
TEE Y (B SEAR e AR TS BEED AT - thiR EONERE B RERIBERIBIE UR2% - (HriuEs
KR — B EEAE ©

"Klein & Murphy (2001, p. 279).
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FKIEh

Ji $5E Al =S PHFEMH e B hl | HEFEMH RN | PH

AR A | O R R

IEPN VO S ITEPN Y& |

UIEEE A | U1 R
Chugryn (punto) | 1.31% 14 (1,86) 9 (0,87) 0,032
2.(BHE SR 14 (2,14) 2 (0,27) 0,000
Gaboxmaz (tiro) | 1.5}8 14 (1,86) 3 (0,13) 0,000
2 G 11 (1,71) 6 (0,73) 0,048
3ta 8 (1,07) 1 (0,00) 0,002
4 5172 7 (1,21) 1 (0,07) 0,004
554 8 (1,43) 2 (0,33) 0,018
Drounych (paso) | 1.7F555HE 7 (1,14) 1 (0,07) 0,004
2 Vel 9 (1,07) 2 (0,27) 0,018
Tejemorben 1.8 11 (1,57) 8 (0,40) 0,004
(mano) 2. Fif Al 8 (1,29) 14 (2,73) 0,001
3IAF 13 (2,21) 8 (0,93) 0,003
Puscefosym (pie) | LaztIHHN ~ JECIE 14 (2,29) 15 (2,87) 0,019
2 KA 14 (2,00) 5 (0,60) 0,000
Ovtymicua (caja) | 1.IE 5 5 (0,14) 9 (1,07) 0,006
2 Y ERME A 12 (1,86) 7 (0,87) 0,041
Llomohrap 145 14 (2,71) 10 (1,60) 0,011

(término)

Qus (salida) 1.3 13 (1,86) 2 (0,33) 0,001
2581 8 (1,00) 3 (0,13) 0019
3.7 S 13 (1,50) 6 (0,60) 0023
4 JRk ~ g 11 (1,43) 5 (0,47) 0032
Neulex (vuelta) | 1.3K[A] 11 (1,14) 1 (0,13) 0,003
2. Fi 11 (2,00) 5 (0,67) 0,004
3. FNi 10 (1,93) 5 (0,60) 0,007
4 H 8% 13 (1,64) 7 (0,67) 0028
Zufialo (juego) | 1.58#4] 11 (1,43) 4 (0,40) 0,019
2. 508k 14 (2,50) 10 (1,60) 0027

£ R A& HH HAM A] LL Gaboxmaz (tiro)i) FLETE B G - PUREHLET 70 P i i R i B2
”(1,86) » HIUR“BHEEEE(1,71) » B3R HHE"(1,43) » “HHRE7(1.21) - DUREE(1,07) » & fEHEF X
W tHAE RERE (5 R & ) OB Gal B o Gl aftiroft a8 24 {18 8 F8 BB A TR 32 1A B R L e MY 5 P
T o pest - B EEEE /P A RS 22 R S R AR PUAE B S DU By R
AT R o R R TR LM M S tirofRRAIFR - & —Bl] DIRAREM T Chugryn
(punto) Y 5B HAIF A HI2C » B PURER St 2 B i (R Oy » BERERE 23 E D A REH
puntof A F Y NARE I EHEAAE L - 50 - (E15— AU - HEFER(E Tejemorben (mano))
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S HIIAr I - PR N BRLEITERT ) P BT B Y RERE > MM T RE R A S R HIAE
AeEE E T AR A - BESERE A E 2 BN F R IR AR - ks 7 R AT

{l

il
(Y

@

S

1o~

AR % FEREH S B RE R R — E AR &R E M AR E 77 R OB Gt ? E53HE
R 52 o MESRERRT 2 FRaA B ST D+ (H DU 38 S sl s e 2 v — (B BURE A Gt - A1 2250 0]
8o AHFFEHY HEY R LI B GUE i 5k - R BN R G FoE BN S 2 R BB E
e TR - (EEAME oA R PERR 7B — RS BR RO HER - BEIRIRMIAURT 72 S A RENRT & (84
MERRIRERT L - DI — R REERT A RIBR SR » ANl - A — BRI S R Al bt — F2
LT Z EERIER SRR E R BT - 2 E BN R EATAS A B 518 b1 R 2 2R aA 0 (E s
R EB SR DR R ARG
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